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Piastéw dynastia byla potezna,
Lechéw kraina wtedy siermigzna,
Lecz Mieszko ochrzcit kraing Lechéw,
Dgbrowke biorgc od braci Czechéw.

Rést w potege naszych dziadow kraj,
Lecz dzielnic podzial w otchtan pchat.
Lokietek umiat kraj nasz ocalic,
Dzielnice zdotat, cho¢ z trudem, scalic.

Syn Kazimierz wielkim krélem zostat,
Czas murowanej Polski wnet nastat.
Syna nie data mu z kobiet Zadna,
Dynastii koniec nadszedt z nagta.

Zetiska linia Piastéw wazna byla,
Réd Jagiellonow wnet zatozyta.






Wstep

Od przeszlo tysiaca lat, czyli od dnia, kiedy za sprawa mal-
zenstwa z czeska ksiezniczka Dobrawg ksiaze Mieszko I przy-
jat chrzest, nasze panstwo znajduje si¢ w kregu zachodniej
cywilizacji. Dla wiekszosci z nas to wlasnie rok 966, w kto-
rym miafo miejsce to donioste wydarzenie, stanowi poczatek
dziejow naszej panstwowosci. A przeciez, o czym czesto za-
pominamy, Mieszko juz woéwczas zarzadzat catkiem spraw-
nie funkcjonujacym panstwem, ktdre nie miato bynajmniej
struktury plemiennej. Co wiecej, sadzac po rozpoczetym
znacznie wczesniej systemie budowy grodéw, po ekspansji
prowadzonych przez niego wojow na tereny Pomorza, stopniu
rozwiniecia aparatu panstwowego i silnej armii — $mialo
mozemy postawic teze, ze wladca musial dysponowac staly-
mi zrédlami finansowania swojej dzialalnosci. Tymczasem
w $wiadomosci wielu Polska funkcjonuje jako powstala nie-
malze z wody chrzcielnej, ktorg biskup Jordan polewal glo-
we ksiecia i co wazniejszych ludzi z jego otoczenia. Znawcy
tematu, historycy i badacze tych czaséw twierdza jednak,
ze chrzest nie byt ani poczatkiem, ani nawet kulminacja
ksztaltowania si¢ naszej panstwowosci. Cho¢ to prawda, ze
wowczas jeszcze nikt o Polsce nie styszal, a znajdujaca sie we
wiadaniu ksiecia kraine miedzy Odra, Wista i Wartg zwano
panstwem gnieznienskim badz, od imienia wladcy, panstwem
Mieszka. A jednak nasz naréd bynajmniej nie narodzit sie
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wraz z chrztem. O powstaniu polskiej narodowosci zdecy-
dowaly inne czynniki, ktére pojawily sie wiele lat po $mierci
pierwszego ksiecia. Poza tym, wbrew temu, co si¢ obecnie
sadzi, chrzescijanstwo przyjmowalo si¢ na naszych ziemiach
opornie i z wielkim trudem, a na dobre zadomowilo si¢ na
tych terenach dopiero na przetomie XIII i XIV stulecia, kiedy
w catym kraju funkcjonowaly juz zwarte struktury koscielne
wraz z rozbudowang administracja.

Jak si¢ przekonamy, Piastowie — zwtaszcza ci, ktorym dane
bylo wlada¢ naszym panstwem w pierwszych wiekach jego
istnienia lub, jak kto woli, jego formowania sie — kryja wiele
tajemnic, a czlonkowie tej dynastii w niczym nie przypomi-
naja papierowych, jednowymiarowych postaci znanych z kart
podrecznikéw do historii. Z ich pochodzeniem, podobnie
zreszty jak z rodowodem samych Stowian, wiaze sie wiele
zagadek, nad ktérych rozwigzaniem po dzi$ dzien glowia
sie nie tylko historycy czy archeolodzy, ale tez, zaprzegnigci
ostatnio w stuzbe historiografii, genetycy. Malo tego, uczeni
toczg ze soba nieustanne spory, przedstawiajac wzajemnie
wykluczajace si¢ teorie. Bywa, Ze archeologia, a nawet z po-
zoru tak precyzyjna galaz wiedzy jak genetyka, zamiast po-
magac, jeszcze bardziej komplikuje te kwestie. Ostatnio nawet
pojawila sie $miata, lecz niepozbawiona logicznych podstaw
teoria, jakoby Polanie, plemie, od ktérego wywodzimy nazwe
swojego narodu i panstwa, w ogoéle nie istnieli i byli jedynie
wymyslem pdzniejszych historykow.

Bohateréw naszej opowiesci, Piastéw, nie mozna nazwac
ludzmi krysztalowymi, wrecz przeciwnie: nieobce im byly
wszelkie zbrodnie i okrucienstwa, w czym zreszta nie réznili
sie od innych europejskich wladcow. Historia ich rzadow jest
pelna intryg, zbrodni, zdradzieckich knowan, skrytobojstw,
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gwaltéw czy wasni miedzy bra¢mi. Co wigcej, dla wiekszosci
z nich wiernos$¢ malzenska byla pojeciem raczej abstrakcyj-
nym i naprawde niewiele kobiet, ktérym dane bylo wies¢
zycie u boku wladcow z tej dynastii, moglo uwazac si¢ za
szczesliwe mezatki. A przeciez wérdd zon naszych wladcow
nie brakowalo wspaniatych dam, wywodzacych si¢ ze zna-
mienitych rodéw, spokrewnionych lub spowinowaconych
z najwspanialszymi domami §redniowiecznej Europy, w tym
takze z domem cesarskim. Jednak znacznie wazniejsze niz
pochodzenie i wszelkiego rodzaju koneksje w ich przypadku
okazaly sie inteligencja, spryt i determinacja.

Przenie$smy si¢ wiec do sredniowiecznego swiata Piastow,
pelnego intryg, wasni, namietnosci i rozgrywek mitosnych,
jakich nie powstydziliby sie Lannisterowie i Starkowie, bo-
haterowie kultowej sagi George’a R.R. Martina Gra o tron.



Rycina ks. Pillatiego zamieszczona w ksigzce Kraszewskiego Wizerunki
ksigzqgt i krolow polskich (1888) przedstawiajaca ksigcia Mieszka I



ROZDZIAL 1

Mieszko 1
1 jego tajemnice






W swiecte legend
1 domystow,
czyli rodowod Mieszka I

Zapewne wielu czytelnikéw, czytajac tytul pierwszego roz-
dzialu niniejszej publikacji, usmiecha si¢ z politowaniem.
Jakiez bowiem sekrety moze kry¢ pierwszy wladca Polski,
o ktérym uczy sie kazdy uczen szkoty podstawowej? A jednak
tak si¢ skfada, ze o ksieciu Mieszku wiemy naprawde niewie-
le, ba, nie mamy nawet pewnosci, czy rzeczywiscie miat na
imie tak, jak ucza nas podreczniki historii. Co wigcej, czes¢
badaczy watpi w to, zZe zaréwno on sam, jak i cata dynastia
Piastow wywodzily si¢ z plemienia Polan.

Wbrew pozorom nielatwo odpowiedzie¢ na pytanie, kim
byli przodkowie pierwszego historycznego wtadcy Polski,
mimo ze jego rodowdd podaje Gall Anonim, autor dziefa
dokumentujacego dzieje naszego panstwa — Kroniki polskiej
(fac. Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum).
Swoéj wywdd szacowny dziejopis prowadzi od pewnego pro-
stego kmiecia, oracza o imieniu Piast, ktoéry wraz ze swoja
zona Rzepichg, zwang réwniez Rzepka, mieszkal spokojnie
na wsi, wiodac zycie podporzadkowane porom roku, i nawet
do gltowy by mu nie przyszlo, zeby siega¢ po wladze. I zapew-
ne do konca swego ziemskiego zywota siatby, oral i Zniwo-
wal na swoim poletku, gdyby do jego prywatnych spraw nie
wtracila sie opatrznos$¢, sprawiajac, iz jego pierworodny syn
zostal obrany w przyszlosci wodzem i stal sie¢ jednoczesnie
zalozycielem wielkiej dynastii, ktéra swa nazwe wzieta od
wspomnianego prostego kmiecia. A wszystko dzieki tajemni-
czym przybyszom, nalezycie ugoszczonym przez skromnego
oracza na postrzyzynach jego najstarszego syna, Siemowita.
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W prawdziwos¢ przytoczonej przez Galla legendy wierzyly
cale pokolenia Polakéw, nawet nasz najstynniejszy dziejo-
pis, obok wspomnianego kronikarza tworzacego na dworze
Krzywoustego, czyli Jan Dlugosz. Ten ostatni byl swiecie
przekonany, Ze opisuje zdarzenia, ktére mialy rzeczywiscie
miejsce w przeszlosci, pomimo Ze jego poprzednik relacjo-
nowal je z pewna rezerwa, zauwazajac: ,, Lecz dajmy pokdj
rozpamietywaniu dziejow ludzi, ktérych wspomnienie za-
ginelo w niepamiegci wiekéw i ktorych skazily bledy batwo-
chwalstwa, a wspomniawszy ich tylko pokrétce, przejdzmy
do gloszenia tych spraw, ktére utrwalita wierna pamiec™.
Wspolczesni historycy przypuszczaja wiec, ze Gall, ktdry zyt
i pisat swoja kronike na dworze Bolestawa Krzywoustego,
zdawat sobie sprawe, ze historia zdobycia wladzy przez Pia-
stow nie byta wcale tak r6zowa, jak przedstawiala ja legenda.
Zapewne podejrzewal, a by¢ moze nawet mial pewnos¢, ze
przejecie rzadow odbylo sie na drodze zamachu stanu i ani
wola poddanych, ani tym bardziej sity nadprzyrodzone nie
mialy tu nic do rzeczy. Takie opinie o objeciu panowania
przez pierwszych Piastow byly popularne zwlaszcza w histo-
riografii dziewietnastowiecznej, ktéra catkowicie odrzucita
wersje o plebejskim pochodzeniu protoplasty tej dynastii,
uznajac, iz Piast nie byl chtopem, ale majordomusem, czyli
urzednikiem zarzadzajacym dworem Popiela. Popularny byt
poglad, ze byt on wychowawca, czyli ,piastunem” (stad nazwa
dynastii) ksigzecych synow, ktéremu z czasem zamarzyla sie
wiadza, dlatego po prostu dokonal zamachu stanu, obalajac
swego niegdysiejszego pracodawce. Idac tym tropem, dzie-
wietnastowieczni historycy kladli przytoczong przez Galla
opowies¢ miedzy bajki, uznajac ja za piekng, ale niepraw-
dziwa legende.
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Wspdlczesni historycy patrza jednak na tajemniczego
kronikarza korzystajacego z gosciny na dworze Bolestawa
Krzywoustego znacznie faskawszym okiem. Zastanawia ich
zwlaszcza ciagle podkreslanie chlopskiego rodowodu dy-
nastii, co przeciez musiato budzi¢ niech¢¢ moznowladcéow,
niezadowolonych z faktu, iz rzadzi nimi potomek zwyklego
kmiecia. Paradoksalnie Stanistaw Trawkowski w publikacji
Jak powstawata Polska uznal to za dowod prawdziwosci re-
lacji dziejopisa, argumentujac: ,,chtopski rodowdd dynastii
nie moégl wywola¢ specjalnego uznania dla Krzywoustego,
lecz raczej budzil don nieche¢. Trudno wiec przypusci¢, by
kronikarz wymyslit sobie taka opowies$¢. Najprawdopodob-
niej tradycyjne, ustne podanie o poczatkach dynastii silnie
akcentowalo ten szczegodl. [...] By¢ moze nawet, ze niektdrzy
czynili z tego Piastom zarzut, ale autor naszej pierwszej kro-
niki zrecznie go obalil. Przyznal bowiem racje tradycji, ale
uswietnil ja bezposrednia ingerencja boskg™. Trzeba przy-
znad, ze byl to niewatpliwie sprytny zabieg piarowski, majacy
na celu zwigkszenie autorytetu wtadzy. Pamigtajmy, ze Gall
swoje dzielo pisal w czasach, kiedy jego chlebodawca nie miat
zbyt wysokiej pozycji, dlatego wzmianka o boskiej interwen-
cji, ktora zaprowadzila prostego chlopa na tron ksigzecy, mo-
gla wyraznie udowodnic, iz Piastowie, a tym samym takze
i Bolestaw Krzywousty, sprawuja rzady z woli samego Boga.

Oczywiscie Anonim nie skonczyl swojej opowiesci w mo-
mencie przejecia wladzy przez Siemowita, ktory z czasem
powiekszyt obszar swego panowania, scalajac ziemie nalezace
do Polan i Goplan. Panowal dzieki temu nad terytorium po-
fozonym pomiedzy rzekami: Odra, Notecig, Wistg i Warta,
a po jego $mierci wladze objal Lestek, zwany takze Leszkiem,
ktéry podbil malopolskie plemie Wislan. Pewna ciekawostka
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jest fakt, ze wedlug Galla Anonima Lestek przyjal chrzest,
ale w obrzadku bizantyjskim. Doszlo do tego rzekomo, kiedy
po przegranej potyczce dostal si¢ do niewoli wielkomoraw-
skiej. Jezeli jest to prawda, nalezaloby zweryfikowac historie
naszej panstwowosci i to wlasnie Leszkowi przypadloby mia-
no pierwszego chrzescijanskiego wtadcy w historii naszego
panstwa. Nastepca Lestka byt jego syn Siemomysl, ojciec
czworga dzieci: Mieszka, Czcibora badz Zdziebora, Adelajdy
oraz syna nieznanego z imienia. Wspoélczesni badacze uwa-
zaja, ze imie nadane coérce Leszka, Adelajda, tez swiadczy
o tym, iz ksigze byl wyznawcg Chrystusa. Poniewaz jest ono
catkowicie obce tradycji stowianskiej, mozna przypuszczac,
iz malzonka Siemomysta, a matka bohatera naszej opowie-
$ci, pochodzila z krajow zachodnich, ktore chrzest przyjety
o wiele wezesniej. Chrzescijanscy wiadcy niezmiernie rzadko
wydawali swoje corki za pogan, o ile oczywiscie nie zacho-
dzita potrzeba nawrdcenia przysztego zigcia. Mozna zatem
przyjac, ze Siemomysla, ze wzgledu na chrzest ojca, trakto-
wano jako chrzescijanina, bez wzgledu na jego rzeczywiste
wyznanie. Nie zapominajmy jednak, ze Stowianie prakty-
kowali poligamie, sam Gall Anonim pisze wszak o siedmiu
zonach Mieszka, ktore zostaly oddalone przed jego slubem
z Dobrawa. Jezeli ksigze miatl kilka Zon, to zapewne jego
ojciec takze. I jak to pogodzi¢ z obecnoscia chrzescijanskiej
ksiezniczki u jego boku?

Powstaje jeszcze pytanie, jak miata na imi¢ matka Mieszka I.
Tego niestety nie wiemy, poniewaz Gall Anonim nie raczyt
poinformowac o tym swoich czytelnikéw. W ogole dziejopis
w swojej kronice bardzo malo miejsca poswigca kobietom —
jak skrupulatnie obliczyli wspdtczesni badacze, wspomina
zaledwie o dwudziestu przedstawicielkach pici pieknej, przy
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czym podaje imiona jedynie trzech z nich. By¢ moze byt mi-
zoginem, a by¢ moze, jak wiekszo$¢ ludzi Kosciota w owym
czasie, uwazal, ze kobiety odgrywaja raczej podrzedna role
w zyciu, a w polityce ich znaczenie jest wlasciwie zadne. Jak
sie przekonamy, mylit sie, i to bardzo.

Kwestii imienia matki Mieszka sporo uwagi po$wiecit po-
znanski historyk Rafal Prinke przy okazji badan nad historia
corki ksiecia, Swietostawy, ktéra wydana najpierw za maz za
wladce Szwecji Eryka Zwycigskiego, a potem, juz po $mierci
pierwszego meza, za kréla Danii Swena Widlobrodego, sta-
fa si¢ bardzo wptywowa postacig i weszta na stale do skan-
dynawskiej literatury jako bohaterka tamtejszych sag. Otdz
historyk doszed! do wniosku, ze cérka Mieszka nie mogta
mie¢ na imie Swietostawa, skoro takie imie nosita cérka jej
i Swena. Panujace w Skandynawii zwyczaje wrecz zakazy-
waly nadawania dzieciom imion zyjacych przodkéw i imion
rodzicow. Wierzono, ze przyniesie to nieszczescie dziecku
(o tym obyczaju wspomina chociazby Sigrid Undset w swojej
powiesci Krystyna corka Lavransa). A skoro polska ksieznicz-
ka nadala swojej corce stowianskie imig, obce tradycji kraju
jej malzonka, zapewne chciata w ten sposéb upamietnic jedna
ze swoich antenatek. Poniewaz nie moglo chodzi¢ o jej matke,
ktéra byla Dobrawa, historyk doszed! do wniosku, ze wtad-
czyni nadala jej imie po swojej babce ze strony ojca. Zatem,
przynajmniej wedlug Prinkego, matka bohatera naszej opo-
wiesci mogla nosi¢ imie Swietostawa. Jak w takim razie miata
na imi¢ zona Swena? Historyk nie odpowiada na to pytanie,
zreszta uwaza, ze postac piastowskiej ksiezniczki panujace;j
w Skandynawii jest zmyslona przez twoércéw sag i nigdy nie
istniala, a zong wladcy byla Sygryda, cérka szwedzkiego wi-
kinga. Jezeli tak rzeczywiscie bylo, to dlaczego Swen, o czym
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$wiadczg zrédla historyczne, miatby nada¢ cérce stowianskie
imie Swietostawa?

Bardzo zagadkowa jest tez postac siostry Mieszka, Adelaj-
dy. Zgodnie z niejasnymi przekazami historycznymi miata
ona by¢ mlodsza siostra bohatera naszej opowiesci, owocem
zwigzku Siemomysta i nieznanej z imienia kobiety. By¢ moze
byta nig wlasnie Swietostawa (o ile faktycznie tak miala na
imie matka Mieszka), a moze inna maltzonka wladcy. Adelajda
wyrosla nie tylko na bardzo pigckng kobiete, ale — zwlaszcza
jak na owe czasy — zupelnie niezwyklg. Sredniowieczny nie-
miecki kronikarz Thietmar opisywal ja w nastepujacy sposob:
»Biala Knegini, to znaczy w stowianskim Piekna Pani, uzy-
wala trunkow ponad miare i ujezdzata konno, jak rycerz. Raz
zabita w przystepie gwaltownego gniewu jednego mezczyzne.
Jej reka, krwia skalana, lepiej by sie jela wrzeciona, a mysl
szalona w cierpliwo$ci winna znalez¢ ukojenie™. Wezesniejsza
historiografia przypisywata jej wielkie zastugi w chrystiani-
zacji Wegier. Nasza ksiezniczka miala poslubi¢ Gejze, wegier-
skiego ksiecia, ktory za jej sprawa przyjat chrzescijanstwo.
Owocem ich zwigzku byt pono¢ Stefan, pézniejszy swiety
Kosciota katolickiego i patron Wegier. Wspotczesni historycy
historie o Adelajdzie i jej roli w nawréceniu Wegier ktada
jednak miedzy bajki. Wedlug najnowszych ustalen matka
$w. Stefana nie byla mlodsza siostra Mieszka, tylko ksi¢znicz-
ka siedmiogrodzka Sarolta, i to wlasnie za jej sprawa Gejza
ijego poddani przyjeli chrzescijanstwo. Kto wie, moze za jakis
czas uczeni odnajdg inne dokumenty i okaze sie, ze $wietego
zrodzita jednak polska ksigzniczka?

Porzué¢my jednak dywagacje dotyczace przodkow i krew-
nych Mieszka I i zajmijmy si¢ w koricu nim samym. Jak sie
okazuje, i ta posta¢ kryje wiele zagadek. Pierwsza zwiazana
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jest z jego imieniem. Ot6Z nie mamy pewnosci, czy zalozyciel
naszego panstwa rzeczywiscie zwat si¢ Mieszkiem. Tak sig¢
sklada, ze w zrodlach z epoki jego imi¢ przetrwalo w réz-
nych formach, natomiast w brzmieniu znanym obecnie, czyli
»Mieszko”, pojawia si¢ dopiero w dokumentach pochodzacych
z XIV wieku, czyli przeszlo cztery stulecia po Smierci ksigcia!
Weczesniej, zaréwno na monetach, jak i w tekstach pisanych
gnieznienski wladca figuruje m.in. jako Mesecho, Meseco, Me-
sco, Mesico, Mesko, Meszco, Mezcon, Misaca, Misacho, Miseco,
Misego, Misicho, Misico, Msk, m.sh.q.ah, Myescho, Myeschco,
Mpyeschko oraz Myeszczo. Kwesti¢ komplikuje nawet sam Gall
Anonim, twierdzac, iz nie bylo to imie, ktére ksigze nosit
od urodzenia. Kronikarz pisze: ,,Mieszko zrazu zwany byl
imieniem innym™, ale nie podaje, jakie to bylo imi¢. Zdaniem
wybitnego polskiego mediewisty Jerzego Dowiata imi¢ Miesz-
ko, a wigc spolszczong wersje imienia Michal, nadano mu
dopiero na chrzcie. Z kolei Wtadystaw Semkowicz imig ksiecia
wywodzi wprost ze starotestamentowego imienia Misacha,
wspomnianego kilkukrotnie w Ksiedze Daniela. Niestety nie
mozemy w tej kwestii zawierzy¢ Janowi Diugoszowi, ktéry
powielil wersje Kadlubka, zgodnie z ktora ,,malego ksiecia
nazwano Mieczystawem, co oznacza majacy posiadac stawe
i ze imie to przeszlo w Mieszko przez zdrobniale wotanie go,
gdy byt dzieckiem™.

A moze bylo zupelnie inaczej, a bohater naszej opowiesci
nie byt dzieckiem Siemomysta i domniemanej Swietostawy
i nosit skandynawskie imig? Istnieje hipoteza, zgodnie z ktéra
zalozyciel naszego panstwa nie byl Sfowianinem, tylko przy-
wddcg skandynawskiego plemienia, ktére napadlo na Sto-
wian, stopniowo przejmujac nad nimi wiadze. Zwolenni-
kiem tej teorii jest chociazby profesor Wtadystaw Duczko
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z Akademii Humanistycznej w Pultusku i uniwersytetu
w Uppsali w Szwecji. ,Zgodnie z prawem obowigzujacym
w 6wczesnych ksiestwach skandynawskich dziedzicem catego
majatku byl najstarszy syn, mtodsi musieli sami zapracowac
na chleb albo poszuka¢ sobie nowych miejsc do osiedlenia
sie”® — tlumaczy uczony. Mieszko mogt by¢ takim wikin-
skim jarlem, ktdry szukajac swojego miejsca w §wiecie, razem
z grupa wojownikoéw trafif na tereny Wielkopolski, gdzie za-
wartl sojusz z tubylcza ludnoscig lub po prostu podbit jedno
z tamtejszych plemion, a potem, w ramach asymilacji z tam-
tejszg ludnoscig, zmienilt imig na bardziej swojsko brzmigcego
Mieszka. .. Nie brakuje tez zwolennikéw teorii, ze tylko ojciec
ksiecia byl Stowianinem, natomiast jego matka wywodzita
sie ze Skandynawii, co ttumaczyloby p6zniejsze zwigzki jego
panstwa z krajami z péinocy. Zgodnie z wola matki ksigze
nositby imie Bjorn, oznaczajace niedzwiedzia, ktére z cza-
sem poddani jego ojca przeksztalcili na swojskiego Mieszka.
O skandynawskim rodowodzie pierwszego wladcy naszego
panstwa moze tez $wiadczy¢ imie Dagome (Dago), pod jakim
figuruje on w najstarszym znanym dokumencie dotyczacym
historii naszego panstwa, znanym jako Dagome iudex, a spisa-
nym za pontyfikatu papieza Jana XV (985-996). Wydaje sie to
by¢ dos¢ mocnym dowodem na cudzoziemskie pochodzenie
Mieszka, ale pamietajmy, ze dokument zachowal si¢ jedynie
w formie regestu, czyli streszczenia, ktérego dokonat francu-
ski benedyktyn i kardynal Deusdedit dziewiecdziesiat lat po
spisaniu oryginatu. Niewykluczone wigc, Ze zachowany w tej
formie tekst roi si¢ od przektaman i btedow.

Ostatnio pojawila sie jeszcze jedna teoria zwigzana z oso-
ba bohatera naszej opowiesci, a wlasciwie z jego pochodze-
niem. Wedlug wybitnego archeologa, profesora Przemystawa
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Urbanczyka, Mieszko, a takze cala dynastia Piastow, wywo-
dzil si¢ wprost od Mojmirowicéw, rodu wtadajacego niegdys
poteznym panstwem wielkomorawskim, polozonym na potu-
dnie od granic przyszlego panstwa Mieszka. Tak si¢ sklada, ze
to prezne panstwo upadlo na poczatku X wieku, a dziwnym
trafem mniej wiecej w tym samym czasie na terenie Wiel-
kopolski jak za dotknigciem czarodziejskiej rézdzki zaczely
wyrastac potezne i liczne grody. Zdaniem Urbanczyka stato
sie tak za sprawg naptywowej ludnosci, w tym takze przedsta-
wicieli rodu ksiazecego, z Moraw. Jak wiadomo, w 905 roku
pod Bratystawa Madziarowie rozgromili potezng armie wiel-
komorawska. Nie wiemy jednak, co si¢ stalo z wladajacymi
wowczas panstwem wielkomorawskim bra¢mi, Mojmirem II
i Swietopetkiem II. Nie mogli zginag¢ pod Bratystawg, skoro
zadna kronika piszaca o tych dramatycznych wydarzeniach
o tym nie wspomina. Co zatem zaszlo? Profesor Urbanczyk
sadzi, ze bracia wyszli z batalii cato i umkneli na péinoc, za
Karpaty. ,,Jedynym logicznym kierunkiem ucieczki bylby
kierunek péinocny. Tylko tam mozna bylo szukac szansy
7 — stwierdza uczony. Wielko-
polska byta znana niegdysiejszym wladcom Moraw, mogli

odbudowania swojej pozycji”

sie spokojnie tam osiedli¢ i, co wazniejsze, siggnac po wia-
dze, co tez skwapliwie uczynili, podporzadkowujac sobie
ludnos¢ tubylcza. Stad tak gwaltowny rozwdj grodéw na
tym terenie. Zreszta w owym okresie Wielkopolska przezy-
fa istng rewolucje budowlana: obok wspomnianych grodéw
obwarowywanych walami budowano mosty, wczesniej na
tych ziemiach nieznane, oraz palatia — siedziby ksiazece.
A wszystko to, przynajmniej wedlug Urbanczyka i zwolenni-
kow prezentowanej przez niego teorii, za sprawa przybyszow
z panstwa wielkomorawskiego. Zdaniem profesora dowodem
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na wielkomorawskie korzenie Mieszka I jest imie Swietopetk,
jakie nosil jeden z jego synéw. Wedlug badacza ksigze¢ nadat
mu je, by uczci¢ pamie¢ swego dziadka, ksiecia wywodzacego
sie z panstwa wielkomorawskiego. Dowodem na jego pocho-
dzenie ma by¢ tez doskonala orientacja Mieszka w mean-
drach europejskiej polityki, co zdaniem uczonego zawdzieczal
wladnie ojcu, Mojmirowicowi. Trzeba jednak przyznac¢, ze
przytoczona koncepcja ma pewna luke: skoro bowiem, a co
do tego mamy calkowita pewno$¢, Morawianie wyznawali
chrzescijanstwo (protoplasta Mojmirowicéw, Mojmir, przyjat
chrzest ponad sto lat wczesniej, niz uczynili to przodkowie
wspolczesnych Polakéw), to sila rzeczy Mieszko musialby
by¢ wyznawcg Chrystusa, dlaczego zatem przyjat chrzest po
slubie z Dobrawg? Ale i na to profesor ma odpowiedz, twier-
dzac, ze Morawianie po przybyciu do Wielkopolski ,,zapewne
w dalszym ciagu czuli si¢ chrzescijanami. Ale byli daleko od
jakichkolwiek osrodkéw koscielnych, wiec ich wiara zostata
przez kilkanascie lat znieksztatcona. To dopiero bylo grozne.
W tym czasie dla kosciola takie odstepstwa od ortodoksji sta-
nowily zapowiedz schizmy, podwazenie jednosci”®. Dlatego
konieczny byt chrzest wladcy w obrzadku facinskim.
Niewykluczone jednak, ze pierwszy historyczny wladca
naszego panstwa byt... Wandalem. Plemie to, czego dowo-
dem sa liczne znaleziska archeologiczne na naszych ziemiach,
w trakcie swojej wedréwki na potudnie zasiedlifo tereny po-
tudniowo-wschodniej Polski, zakladajac nawet nekropolieg
w Prusieku w Karpatach. Z calg pewnoscia przez jakis czas
Wandalowie zamieszkiwali nawet tereny Slaska, Matopolski
i Mazowsza, mozliwe zatem, ze w zytach Mieszka plynela
wandalska krew. Na poparcie tej tezy jej zwolennicy podaja ar-
gument, Ze wspolczesny naszemu wladcy kronikarz Gerhard
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z Augsburga nazywa go wlasnie wodzem Wandal6éw. Nie
byt w tym odosobniony — takim samym mianem okreslali
Mieszka rowniez inni déwczeéni kronikarze, a w §redniowie-
czu powszechnie uwazano zachodnich Stowian za potomkéw
tego germanskiego plemienia. Niewykluczone jednak, Ze byt
to wynik pomylenia Wandaléw z Wenedami, stowianskim
plemieniem zamieszkujacym ziemie nad Baltykiem, wszak
obie nazwy brzmig podobnie. Jest to tym bardziej prawdopo-
dobne, ze mianem Wened6w lub Wendéw Germanie okreslali
wszystkich Stowian.

Obecnie wiekszos¢ historykéw opowiada sie za rodowodem
Mieszka I podanym przez Galla, wywodzac jego pochodzenie
od Piasta, Lestka i Siemomysta. Niewykluczone jednak, ze
w przyszlosci zwolennicy jednej z przytoczonych powyzej
teorii zdobeda wystarczajaco przekonujace dowody na popar-
cie swoich tez i wowczas bedziemy musieli napisa¢ na nowo
podreczniki do historii Polski. A przynajmniej rozdziaty po-
$wiecone poczatkom dynastii Piastow.

Dobrawa, kobieta przez Boga zestana

Siemomyst pod koniec zycia wladat dos¢ rozlegtym teryto-
rium o powierzchni okofo dwustu tysigcy kilometrow kwa-
dratowych, ktére podzielil miedzy swoich synéw, ale wkrotce
wsrdd spadkobiercow ksiecia role pierwszoplanowg zaczal
odgrywac wlagnie Mieszko. I to zapewne nie tylko dlatego, ze
byl najstarszym synem zmartego wtadcy. Musial gérowa¢ nad
pozostalymi bra¢mi zaréwno pod wzgledem intelektualnym,
jak i charakterologicznym. Niewatpliwie miatl tez zdolnosci
przywodcze. A i sam los utatwil mu calkowite przejecie wia-
dzy: jeden z jego braci, ktérego imig rozplyneto sie w mrokach
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historii, zginal juz w 963 roku w walkach z Wieletami. Drugi,
Czcibor, najwidoczniej nie liczyl si¢ zupelnie w rozgrywkach
o wladze, skoro kroniki wspominajg o nim tylko raz — przy
okazji zwyciestwa wojsk Mieszka nad margrabig Marchii Lu-
zyckiej Hodonem, pod Cedynia w 972 roku. Jednak wladanie
nad wcigz formowanym organizmem panstwowym nie byto
sprawa fatwa, tym bardziej ze zagrazal mu zewnetrzny wrog
— wspomniani wcze$niej Wieletowie. Bylo to plemie, a wla-
s$ciwie grupa plemienna Stowian potabskich, zamieszkujaca
tereny miedzy dolng Odrg a Laba, na tyle potezna, by zagrozi¢
mlodemu panstwu. Zgodnie ze zrodlami z epoki na teryto-
rium zamieszkalym przez ten lud znajdowaly si¢ nie tylko az
dziewiec¢dziesiat dwa grody, ale takze $wiatynia Swarozyca,
bodaj najpigkniejsza budowla sakralna stowianskiego swia-
ta, o ktorej nawet bogobojny niemiecki kronikarz Thietmar
wspomina z nieklamanym podziwem. Wieletowie byli dos¢
potezni, by zagrozi¢ panstwu Mieszka, zwlaszcza kiedy po
987 roku sprzymierzyli sie z chrzescijanskim Czechami, zdo-
bywajac militarng przewage nad naszym wiladca i skutecznie
uniemozliwiajac mu opanowanie Slaska i Krakowa. Ale nie
tylko bracia Stowianie sprawiali ktopoty bohaterowi naszej
opowiesci — zachodnia granica jego panistwa nekana byta na-
jazdami panéw niemieckich, ktorzy nic sobie nie robili z tego,
ze Mieszko uwazany byt za przyjaciela cesarza. Za pretekst
obrali sobie oczywiscie krzewienie wiary chrzescijanskiej
wsrod poganskich Stowian, dzieki czemu z pigknymi hastami
na ustach ,,propagowali” nauki Chrystusa, niszczac, grabiac,
palac i mordujac oraz biorac w niewole mieszkancéw najez-
dzanych ziem. Czuli si¢ przy tym bezkarni, uznajac pogan
za zwyczajnych barbarzyncéw, ludzi niegodnych szacunku
ani powazania.
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